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ﬁriilt vagy szent?

Merénylet a szabadkai polgarsag
ellen.

Virosszerte kbdzbotrdnyt okozott a
zombori pénziigyigazgatosag kikitldott-
jének az az eljardsa, amelylyel a varos
polgdrsaginak adojat 50, 100, sot még
nagyobb szdzalékkal felsréfolta. Igaz,
hogy ez a felsrofolas még nem meg-
allapitott dolog, de hiszen ismerjik
j6l a multakb&l okulva az adofelszo-
lamlasi bizotlsigoknak az eljardsdr és
tudjuk hogy a legtobb esetben szolgai
alirendeltséggel szoktak az ilyen bi-
 zotlsagok a pénziigy! referensek elbtt
hédolni és rendszeresen ardnylag esak
garasokat szoktak leengedni a javas-
latba hozott summabdl.

Aki lehar aldozatnak van kiszemelve‘

_az_mir mostan elkészitthet arra, hogy |
_anyagi erején tul fog fizetni oly em-
bertelen aranyban, amilyet csak a lel-
ketlenség és a gonoszsdg kovetelhet
tdle.
Aki tebar tisztdban van azzal, hogy
“a kivetelt egyenes dllami adbval milyen
salangok — potlékok srzoktak jarni, a
ki tisztdban van azzal, hogy a porado
és kozségi ado, tovabbd az intésekkel,
végrehajtasok foganatositdsaval, kése-
delmi kamatokkal egyiilt milyen osz-
szegre rug ¢z az embertelen megadoz-
talas, amelyet ezultal varosunk lakos-
saga ellen
az mérlegelheti igazdn ennek az elja-
rasnak gonoszsagit és lelketlenségét.
Aki pedig kozelrdl ismeri itt az egyes
_ megadézott polgarok anyagi viszonyait,
¢és dsszehasonlitja csepan csak azokat
_ az_adatokat, amelyeket itt kizliink, ha
mérlegeli azt a végtelen aranytalansa-
gol, amely ezt az adokivetési propozi-
czit jellemzi, annak bizony megall az
esze ¢s joggal kérdezheli azt, hogy
_ orilll-e vagy szent az az eljards, amety
igy neki megy a polgirsag zsebének?
Ha 0sszehasenlito példakat akarnank
kiragadni az alabb kozolt adatokbol,
_ valéban zavarba kellene jonniink, hogy
hol is kezdjik.
Indignalodjunk azon, hogweugy sze-
gény iparos, aki alig hogy megkezd-

hetle iizletét, haromszor annyi addval
van meglerhelve mint az a masik jobb
maodu, aki azonban ardanylag elég ma-
gasra van megbecsiilve ; avagy afelett,
hogy egy kezdd kereskedd, aki alg
hogy tengddik szerény lGkéjével annyt
ador fizer, hogy elég volna neki arra,
hogy abbél 3 hénapig megéljen ; vagy
botrankozzunk meg a felett, hogy egy
tiatal kezdé igyvéd t6bb addval van
meglerhelve, mint a masik dgyvéd, aki
| killonben is jémodu és akinek a sors
joakarata folytan t©hb mint 15,000
trinyi évi jovedelme wvan, de aki szin-
tén elég adot fizer; __ indignalodionk
afelett, hogy a mindennapi kenyérért
kitzdd emberek jobban vannak mega-
déztatva minl egyik madsik [Gldbirto-

a financz elkdvetett, csak|a

kos ¥ — szoval pem tudjuk, hol kez-
deni ennek a reiteneies esztelen a.ﬁ.i-

Irasnak megbiralasat.

| .
De azt a kérdést mégis kell,, hogy

foltegvitk azokmak, akik ezt csipaljik,
Vajjon wvan-e egyitalin fogalmuk a
viaros kozgazdasagi viszonyaircl, vagy
pedig tsztaban vannak ezzel és dacira
ennek mégis ilyen lelketlen eljirassal
tudva és megtontolva akarjik tounkre
tenni varosunkban még azt a keveset
is, ami még ténkre nem ment. Van-e
fogalmuk arrol, hogy milyen nyomo-
rusdgos dallapolban tengddik nalunk az
ipar és kereskedelem ¥ nem-e: tudjak
2t, hogy a kereskedelmi piacz nalunk
mar régen lOnkre -ment és hogy min-
denféle humdanus intézkedésre  van
szitkség abbol a  szempontbol, hogy
kereskeddink és az ‘iparosok existal-
hassanak. Van-e fogalmuk arrdl. hogy
nalunk az ipar oly kezdeileges és oly
szegényes viszonyok kozoet tengddik,
hogy mindenf{éle kedvezményl kellene
megadni nemcsak a varosi hatosagnak
hanem az allamnak is csak azért, hogy
a fejlodés els6 feltételeit lehetetlenné:
ne tegyék ?

S nem is hissziik, hogy az dllam
szandékosan eltojtani igyekeznék véro-
sunkban a haladas fejlédni kezdd haj-
tasait s nem hisszitk azt, hogy a mos-
tani kormany éppen varosunkat sze-
melte volna ki aldozatnak, — Hosszu

(OINes  szamitds,

évek kinos rosz gazdasigi viszonyai
évekre vetellék vissza ndlunk kivélel
nélkiil a lakossag anyagi helyzetét. A
hirel ezdhial megrendiilt és a kozadok
behajtasa nehézséggel jar és ha fel
nem emelnék az adokat, akkor is ori-
dsi kiizdelembe keriilne a polgirsag
existenlifjanak veszélyeztetése nélkiil a
hdtralékokat beszedui.

Miféle indok szolgilhat tehat alapul
annak a brutalis adofolemelésnek amely
immar tervbe van véve a vdros lakos-
saga ellen ?

Mifele oritlt add kules az, amelybdl
kiindultak azek a kozegek, amelyek
ulasitisara ez az adotery  elkésziilt 7

Miféle eszeveszettség diktilta ezeket
az adotéreleket, amelyeknél nines ardny,
lgazsag, niges
meg a jozan ész legapranyibb ismérye,
amelyek igazdn esak azsial zsarncki
Orkénynyel késziiltek el ?

Miféle indok szolgaliatort
arra, hogy killonb0sen az fdgyvédi és
orvosi kart akarja ez az driiletes
javaslat ugyszolvin kipusztitani ebbél
a viroshol ? ‘

Itt tehat esak két
vagy az Orilltség, az eszeveszeltség
diktalhatta azokat, vagy pedig egy
szent meggydzddés sugallatara készil-
tek azok..

Ha tehdt az utdbbi eset all ¢és
Magyarorszagon a financz szava a
szentség jellegével bir, amihez sz6 nem
fér, amelyet sem megbirdlni sem
elitélni nem lehet, akkor sajnalni kell
ezt az orszagot, ahol az ad6zis nem
polgari kételesség, hanem ostor, amely-
lyel kényitk kedviik szerint korbacsol-
hamak benniinker. Ezzel a korbacsesal
belehajthatjak a polgarsagot az anyagi
ténkbe. !

Ez tehat nem lehet az dllam aka-
rata, mert egy korminynak sem &llhat
érdekében, hogy polgérait tnkre tegye.

Eppen varosunk lakossdgit nem
illetheti a vad, hogy az adofizetés ellen
valamikor is felszolalt. Virosunk pol-
girsdga tiirelmesen viselte a rea rott
terheket, mert hiszen nem a pénziigy-
igazgatosagoktol tanultuk azt, hogy az

nines

alapul

lehetdség vaa,
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ad6zds polgari kolelesség, amely az|Dobel Kairoly 104 — |Dr. Brenner J6zsef 160 —
llamfentartds elsd feltétele. Nem toliik | Metzner Hearik 80 — SDchﬂi-;iferser A-'gzs?f ;gg =

1 Freudenberg Mirk 200 — |Dr. Majoros Adol -
2 o b i
i BRER IS0 Winkler Simon 65 50|Dry Ldw Jozsef 37 —
erék gyarapitasahoz és a kdzOs terhek Karpiti Jakab 163 65 | Esler Bertalan horkereskeds 52 b0
elviselésére sziikséges eszktzok be-|Mannheim Mark 29 5p | Czeisner Gyula uléda 87 —
szerzéséhez, Sonnenberg Salamon 61 g0 | Krammer Antal 300 —
De hogy ezcket a terheket minden |Klein Géza 120 — |Spitzer és Klein clls=
indok nélkiil telsrofoljak oly eszeve.|Reiter Karoly 250 — | Sugdr Mand : 2%
: LA ; Masanszker Alfréd 77 50 | Stojkovits Dusdn 234 92
s?eltséggel amint azt a mostani adé- Decsy ‘Dexss 80 50 | Szilberleitner Ferenez 100 60
kivetésnél tervbe vették, hogy a leg-|yfiassin 1085 110 — |Heumann Mér 85 —
nagyobb tdjékozatlansaggal rank dup-|vass Adim 106 4o|Vigh Zsigmond £0 B0
lizzanak olyvan szimokkal, amelyeket|Léwy Mor 44 — |Poliak Jozsel 66 20
-elbirni éppenséggel nem lehet — ezt |Székely Simon 163 79 g“"""k' eattan 110 —
eltirni, nem lehet még azoknak sem,|Jeszenovics Miklos 132 — B"g'er lgadz 33620
kiket véletlenill ez a rémséges add- PR Aih e — | DRgeT iepweERs .
o : € Steinilz R. és tsa 106 6 | Leovits Simon 200 —
stof megkiméll. Taussig Vilmos 830 s0|Kuthy Gydrgy 177 70
Mutalvanyképen ide iktatunk egy kis|Dsesei Lipét 81 64| Dr. Kertész Sandor 83 44
szemelvényt a legjabb megaddéztatdsi|Kohi Mér 175 80| R6th Jozsef 110 70
kiscrlelekbdl és esak annyil jegyziink | Wittmann Kdroly vendéglds 663 10 ﬂ'ﬂm MdeiGe il 200 =
meg, hogy annak aki ismeri a varos| umbisz Lixdr vendéglos 397 — Rm'ms ds o W=
lakossdganak anyagi viszonyait egy szo Fase, G 53 46) otk Ariin gt
akossdgdnak anyagi viszonyait egy s26 | oy 'y 245 90 | Sugdr Béla 142 —
kommentérra se volna: sziitksége. AKi|jyiics Kivaa sert. hizl 100 — |Pr. Kiem Imre 47 B0
pedig nem ismeri, annak készséggel|Peércsics Péter 150 — |Dr Petrovits Dusdn 85 45
szolgdlunk felvildgositdssal minden ki- | Pércsics Lazdr 122 20 Eu;hv;atd i‘u:[' l:? gg
ritlmények kozott helyt allva az itt|Martins Karoly iparos 46 50 Fulm ml{ o T
Siu-cz Béla iparos %5 80 illinger R. és Tarsa B0 25
mondottak valosagaért. ; Kohn Jézsef 60 —
Azt Hissasik. h felssslalasuib Miké Mér fukereskedd 100 — 2
z. Iszsziik, o.gy elszolalasunk | o Lo o v es Simon gybgyszerész 78 — |Weinhut Adoif 162 20
szolgdlatot fog tenni a kbzérdeknek,|pnp Aptaing 100 — |Léw T. utéda 27 25
amelyﬁek szo|ga]a[aban allnak és az Ladbas Gyu.'a mérndk 150 — Csovics llona divaldrus 45 —
intéz kordk vedt fognak kidltani a|Dr. Havas Dezs 32 50 g:“_‘dﬂ\‘r fs lsa 1;2 E"E‘
merénylet ellen, amely elleniink késziil. | Dr. Novik Jozsel 46 60| s i A
; " Sk De. Réviy Jend . 59 :etsgh Mina fényképész 68 76
Ezt a merényletet meghiusitani nem- R e 90 — |Krizse Gdbor kéményseprd, 61 —
csak virosunknak de egyuttal azdllam|p = Gyl seatbos 70 gg|Hubacsek Alojzia keztyds 55 —
érdeke is. frt. ke. | Prokes Mihdly 200 — |Seuvdjosics Obrdd korcsmédros 295 58
Gyelmis Gerd 31 — ! Tenner Beiti bazdros 45 42 Téth Jézsef vendéglds 8301~
Dr. Dsmidor Imre 38 — Sirai Szabo Lészlé 124 — Deutsch Izidor lAtszerdsz 73 B0
Dr. Vojnits Gyula 69 — ! Lowy P. Istvin. 31 4| Dr. Binyai Bertalan 47 b0
Dr. Gsillag Kéroly 67 — | Thurzé Pil 88 70 Dr. Dobrejevies Piatd 5 80
Dr. Bilitz Hugd 80 — | Veissherger Mor 101 80 Neuhausz Berndth 90 —
Dr. Szilassi Filsp 121 — | Hértl Vilmas 85 80 Turb6k Jézsef szabd 72 80
Dr. Mamuzsits Bédog 122 — | Kunetz Jézeel 8¢ ag|Blau Simon 110 60
Dr. Piller Arthur 125 — Frank Miksa 57 46 Dr, Veisz Jené 43 46
Paukovies Andor 129 — | Krizmanics Jdnos 81 52|Dr. Révész Ernd 72 33
Dr. Balogh Lajos: 130 — | Horovilz Igndcz 205 — |Dr. Vécsei Samu 102 —
Mamuzsils Agoston 180. — | Kudlik Adim 46 60 |Szabados Jénos 85 80
Dr. Bird Kiroly 105 — |Kiein Mor 76 50 |Dr. Blau Géza 140 —
Dr. Véesei Emil 141 — |Kunew teslverak 1286 71 |Pr. Dominus Simon 141 —
Dr. Geréb Mhily 141 — | Manits Antal mészéros 151 5o |Fridmann Jézsefl virdgdrus 62 By
Dr. Blau Lajos 147 — | Weitzenfeld Salamon 200 — | Ime tehédt egy gyenge kls szemel-
Dr. Fischer Jaké 168 — | Weitzenfeld Diés 216 — |vény abbdl, bizonyitéka annak, hogy
gxrk:g;kaérulz : :3? — | Dr. Schnier Gydrgy 37 —|aki ezt csindlta, az absolute nincs td-
< b T | Dr. Mezey Lz 36 02|j¢kozva ‘Szabadkdn sem az emberek-
Dr. Reizner Lajos . 88 — |Dr. Blum Liszlé A7 30 S ;
Dr. Liposencaits Lézds - 180 —|py. Vécsey Jens e rél, sem az 1!1 uralkodé viszonyokrol
Haverda Boldizsir 211 — | pr. Schreiber Mér 53 5o| Miféle lelkiismeretlenség kellett te-
Dr. Schaffer Mér 300 —|Dr. Klein Jézsef 65 40 |hat ennek a héhérmunkdnak a végzé-
Dr. Kithi Béla 20 — |Dr. Klein Adolf 65 — |s¢hez ¥
g: ;3]1; ff:sdﬁ gi L Szitassy Mér 80 40| Nem akarjuk itt az egyes megado-
Dr. T;th B ;]:r 53 80 ];’:_“f:' [:’ét' palinkamérd 132 — |zottak neveit apostrofdlni. mert senki
% Zi S (8@ —_ . ¥ .
D Wisner: Salamon 5 30 Szi:ja]; :y Kéroly 110 — | %8 szereti, ha vagyoni viszonyait nyil-
Dr. Patek Jend 74 60 |Ripp Bernit 182 4| vanosan targyaljdk. De tessék csak
. Dr. Wilheim Adolf 85 80 |Lawy testrérek 167 70|azoknak, akik a viszonyokat ismerik,
_ Dr. Mukies Aurél 97 95| Szilassi Kornél 76 — |egy kis Osszehasonlitdst tenni és meg
Dr. Sdnta Gydrgy 3 évre elszbleg 180 — | Gerber Adolf szatéis 53 87 fognak gy6z6dni arr6l, hogy az absur-
Sl Baiy' < M b0 — | Ninay Mihdly 58/64 ditasig lehet itt bizonyitani az eszte-
Kunetz Mér 217 —|Pirnitzer Vilmosné 101 70 !
Mukies Aladér dllatorvos 63 80|Dr. Janiga Janos 105 20 | lenseget. }
Breuer Kéroly 53 25|Hartmann és Conen 900 —| Az ilyen eljards ¢éppen alkalmas
Wilheim Jénos 85 80!Dr. Krihl Lipét 86 g0larra, hogy teljesen megrenditse az










